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Hinweis:

Die Dokumente zu den Travaux Préparatoires EPU 1973 stellen lediglich ein
internes Arbeitsmittel der Direktion Patentrecht im Europiischen Patentamt
dar. Eine Gewibhr fiir Richtigkeit und Vollstindigkeit der Dokumente kann
daher nicht iibernommen werden.






REC IERUNGSEOHFERENT Brissel, den 5. Januar 1971
UTBIR DIE EINFUEHRUNG
ZINTS EUROPAZISCHEN BR/GT I/91/71

PATENTERTEI LUNCSVERFAHTENS N

- Sekr-otariat -

 ARBEITSDOXUITENT
VORGELEGT VYOIl INTERNATIONALEN PATENTINSTITUT (IIB)

Die Untergruppe “Ausfihrungsordnung®” hat das Internationale
Patentinstituv gebeten; einen Textvorschlag zu der Prage der
Bestimmung cesjenigen Teils der Anmeldung zu machén, Uber den
der Beficht ber den Stand der Technik zu erstellen ist, wenn
der Anmelder trots Nichtcinheitlichkéit der Anmeldung der ge-
midss Artikel 79, Absatz 5 des Vorentwurfs an ihn gerichteten'
Aufforderung nicht nachkemmt.

Die effbrderlichs Bestimmung ksnnte wie folgt gefasst
werden: ‘

A4 Artikel 79
Nr.

Beschrinkung des Berichts iber den Stand der Technilk auf einen
Teil der européischen Patentanmeldung

Rommt der Anmelder im Fali der Nichteinheitlichkeit der
Anmeldung ¢2r in Artikel 78, Absatz 5 des Uebereinkommens vor-—
gesehencn LnFforderirg richt rechtzeitig nach, so erstellt das’
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Internationale Patentinstitut den Bericht Uber den Stand der
Technik Ubcer denjenigen Teil der Anmeldung, der sich auf die '
in den Anspriichen zuerst erwdhnte Erfindung oder Mehrheit von
Erfindungen bezieht, die eine einzige allgemeine erfinderische_
Idee verwirklichen. g |

Die vorstchende Vorschrift erfasst zwei FHlle..

Im ersten Fall tritt die Nichteinheitlichkeit bereits
ver Durchfihrung dér Recherche in Erscheinung. Bei dicsem Sach-
verhalt erstreckt sich der Bericht liber den Stand der Technik,
sofern die Zusatszgebilar nicht bezahlt oder diec Anmeldung nicht

*Idee.

Im zweiten Fall ergibt sich dic Nichteinheitlichkeit der
Anmeldung erst bei Durchfihrung der Recherche Uber den Stand
der Technik. Dies kdnnte Z.B..der Fall sein, wenn die Anmeldung
folgende Anspriche enth&lt:

1. Erzeugnis
2. Verfahren zur Herstellung des Erzeugnisses
3. Anwendung des Lrzeugnisses.

Ergibt die Fecherche in einem solchen Falle, dass das
Erzeugnis bekannt ist, so whre sie nach der vorgeschlagencn
Vorschrift in bezug auf das Verfahren fortzusetzen, ‘wenn der
oder die Ansprﬁche fiir das Verfahren denjenigen fir die Anwen-
dung des Erzeugnisses vorangehen.

‘ Der zweite Fali wird in der vorgeéchlagenen Vorschrift
nicht gesondert dargelegt. Eine Vorschrift, die ausdriicklich

 533/32_1/91.d/7i S P

e



.@

. BR/GT I/91 &/71 cs

auf diesen Fall abstcllt, wdre jedoch sehr schwierig zu formu—
lieren,; insbesondere deshalb, weil sic die Befugnis des IIB
anerkennen mﬁssfe, cine Stellungnahme zur Frage der FKeuheit
eines Teils der Anmeldung abzuéeben. Es durfte dazher VorZuziehen
sein,'die  Hegelung dieses Problems im einzelnen dem Arbelts—
abkommen zu Uberlassen, des zwischen dem Europalschen Patent-
amt und dem IIB abgeschlossen werden wird.

‘ Das IIB benutzt diese Gelegenheit, um die Untergruppe
darauf aufmerksam zu machen, dass Artikel 79 nicht die Frage
regelt, welche Instanz in dieser Phese des Verfahrens flr die
Beurteilung der Einhcitlichkeit der Anmeldung zustédndig ist und
welches gegebenenfalls die Kcrnsegucnzen einer abweichenden  Be-

urteilung durch das IIB und éas ZEuropdische Patentamt sind.

Hierzu sei bemerkt, dass gemdss Artikel 17, Absatz 3a PCT die
Recherchenbehdrde in diesem Punkt die ausschliessliche Ent-
scheidungsbefugnis besitzt. ) '

Dic Untergruppe wird zu entscheiden haben, ob dieses

Prcblem Zum Gegenstand einer Vorschrift der Ausfihrungsordnung

gemacht werden soWI oder ob seine Regelung dem zwischen -
dcm T‘urcnailscl*c:n Patentamt und dem 118 abuuschllcssenden Ab-_\
komrmen uberlassen werden soll.
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